LIBERAL PARADIGMA

(...) Mesru olan ile mesru olmayan iktidar arasindaki temel liberal ayrimi bir kenara birakan Foucault, modern iktidarin "yerel, siiregen,
verimli, kilcal ve disadoniik" karakterini giin 1s1g1na c¢ikarir. ITktidarin "maddi zorlamalarla sikica oriilmiis ag1" -uysal biitiinliiklerin ve
kendi kendini gozeten 6znelerin iiretilmesinde kullanilan degisik mikroteknikleri-, 0yle uzun bir siire boyunca goriinmez kalirlar ki, biz
buna bir "bagimsizlik" gibi muamele ederiz. Yine de bu, anlagsma iistiine kurulu ve liberal kuramin, mesruluk sorunsalina empoze ederek
tekrar tekrar ileri siirdiigii haklarin korunmasini amaclayan klasik iktidarin bir tarihi hata olan modelidir. Liberal paradigma, boyle

yaparak, modern disiplinin ve hiikiimranligin giderek gelisen sinsi bicimlerini gozden 1rak tutmaktadir.

Dana R. Villa
"Postmodernlik ve Kamusal Alan”,
Cev: Bahar Ocal Diizgoren,Cogito Dergisi, Yaz, 1996, s.264

MODERN MERITOKRASI

Zanaatgilik ¢ogunlukla el isciligi icin kullanilan ve bir keman, saat ya da c¢omlek
yapilirken kalitenin amaclandigini gosteren bir terimdir. Ama bu fazlasiyla dar bir
bakis acisi. Zihinsel zanaatcilik diye bir sey de var, anlagilir bir sekilde yazma cabasi
buna 6rnek gosterilebilir; siirdiiriilebilir bir evlilik yapmak toplumsal zanaatgilik olarak
goriilebilir. O halde zanaat¢ihigin kapsamli bir tanimi soyle yapilabilir: Bir seyi o seyin
kendisi icin yapmak. Oz-disiplin ve 0z-elestiri tiim zanaatcilik alanlarina siki sikiya
baghdir. (...) Nesnelestirme bu anlama gelir: Kendi icinde anlamli bir sey yapmak. (...)

Ne var ki, kisa vadeli islemler ve siirekli degisen gorevler iizerine kurulu olan kurumlar
bu derinligi iretmez. Hatta sirket bundan korkabilir; buradaki yonetim sifresi ice dogru
biiylimedir. Sirf bir etkinligi dogru yapmak icin o etkinligin derinlerine inen Kkisi,
digerleri tarafindan, tek bir seye saplanmis, yani ice dogru biiylimiis kabul edilir; ve
zanaatgl icin saplant1 aslinda gereklidir. Bu kisi, kasla goz arasinda konup kalkan ve
asla yuva yapmayan danigmanin tam tersidir. Dahasi, kisinin herhangi bir ugras icin
becerilerini derinlestirmesi zaman alir. Universiteden yeni mezun olmus geng¢ bir
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Mayisin degil bu kirli hava,
karanlik yabanci bahgeyi
daha da karartip, kor piriltilarla

1sitan... Tevere'nin girintilerini,
Lazio'nun tepelerini
biiyiik bir yar1 cember gibi

perdeleyen acik sar1 damlarin iistiindeki
kopiikli gokytizi... Yazgilarimiz gibi
sevgisiz bir 6liim indiriyor,

gliz mavisi eski duvarlarin iistiine.
Diinyanin boguntusunu tasiyor iginde,
bir de, yasami yenilemek icin tiiketilen i¢ctenlikli

meslek sahibinin inceledigi deneklerden aldig1 bilgilerin hangilerinin gercekten ise
yarar oldugunu anlamasi genellikle ii¢, dort y1l alir. Kabiliyeti pratikle derinlestirmek,
insanlarin pekcok farkl seyi kisa siirede yapmasini isteyen kurumlarin amacina ters
diiser. Esnek sirket akilli insanlardan faydalanir;ama eger bu insanlar kendini
zanaatciliga verirse sorun yasar. (...)

Basarisizligin nesnellestirilmesi, yetenegin kesfedilmesinden, bir bakima daha 6nemli
hale geldi. Biirokratik bir prosediir artik bireyin derinliklerindeki bir seyi olciiyor,
kabiliyetsizliginden dolay1 onu cezalandiriyordu. Yetersizligin mutlak olciileri, basarili
olanlarin "liyakat"im1 giiclendirmekten baska bir sey yapmadi; kisisel degeri, kisisel
olmayan bir degerlendirme belirledi.

yogun cabanin yikintilar i¢cinde yittigi
on yilin bitimini;
sessizlik kisir ve nemli

(...)

P.P. Pasolini
"Gramsci'nin Kiilleri", Cev:Rekin Teksoy,
Nisan Yay., 1993 s.5

Richard Sennett

“Yeni Kapitalizmin Kiiltiirii”, Cev. Aylin Onacak, Ayrinti Yay., 2009

I

Ilkin bircok seylerin cok oldugunu duyuyorduk cok uzaklara yazil kafamizda. Sonra tak
diye canimiz geliyordu kapiya. Biz kapiy1 hemen acip eskiden kalma her nasilsa bir
elimizle, solugumuzu yoklayarak, bir siire basliyorduk. Kalktigimiz siiri bir yere kadar
getiriyorduk.

Gilivenimiz bir sirmali sarmasikt1 goégsiimiizde.

Ve siz getiriyordunuz siirin sonunu. Bu hep boyle oluyordu. Begeniyorduk da. Bizden
daha yeni kopmusa benziyordu ciinkii. Sessimize gelince, uysal gecit resimlerini
ortasindan catlatiyordu. Ve oylece yola c¢iktik. Cocuklar, biiyiik yiirekler, erikleri
cliriitmeyen tanrilar bekliyorlard: bizden.

(...)
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Icimizden cok biriydi. Yedi tiirli girginligi vardi yasamaya. En beyaz ekmegi o
indirmisti denizlere. Bir iyiligi kaciracak olsa, okumamisa donerdi en sivri kitaplari.
Oyle bir adamdi ¢ok.

(...) Aycicekleri diktiydi bir giin bir ¢itkmazin ibigine. Bir bagka giin en olgun sozligi
yazdig: gorildii, yliksek resimlerine bakaraktan. Bilmedigi yoktu. Oyle bir adamda iste.
(Agaclar geldiler agaclar gittiler.)

Kartallar tugralarda asindi, o adam da solugundan silindi.

Kiyametleri devsirdi saksilar. (...)
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Feyyaz Kayacan
"Gibiciler", Yeditepe Yay., 1967, s.5-7
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(...)
Kendi siirim tizerine "retorik" gelistirmek zor hatta imkansiz ama soyle soyleyeyim; siirin kendi sesi, 6zgilin sairin kendi buldugu sestir. Bununla birlikte,
ne kadar 6zgiin olunursa olunsun, her siir anlayis1 yayginlastiginda ka¢inilmaz bir bicimde kendi retorigini de alttan alta bile olsa kurar.
(...) )
Evet, her kusak sairaneligi yerer ve kendisi bir sairanelik kurar. Ornegin bizim kusagimiz sairanelige karsi oldugu icin sairane olmadigini1 saniyordu.
Oysa sairaneydi ve onun sairaneligi de imgeye cok fazla yaslanmak oldu...
(...)
Sadece siir degil, her sey bir "lirik birim" tasir icinde. Benim i¢in 6nemli olan bu lirik birimi cogskunluga varmadan verebilmek. Ama siirimi yaparken
adin1 koymuyorum bunun. Ayrica ben kendi siirim i¢in bir yontemi de s6zkonusu edemem. Siir kendini yazdiran bir seydir. Yazilirken temelindeki
imgeleri ya da kavramlari1 alip bagka yerlere gotiiren bir sey...
(...)
Siirde hareketlilik birtakim kisiliklerin belirmesine baghdir. Eski degerleri sarsan birisi ¢ikar ya da yeni degerler getiren birisi gelir, ilk hareket belirir.
Kisiligin, tavrin olmadig yerde durgunluk vardir. Diyelim ki 20 tane yeni sair var; hicbirinde birseyi yerinden oynatacak deger konusunda siipheye
diisiirecek siir yok. Boyle bir ortamda siir lizerine diistinme imkani1 kalmiyor.
(...)
Kisilik varolan miikemmellikten kacinmaktir benim igin.
. Turgut Uyar
"Sonsuz ve Obiiriit", Broy Yay., 1985, s.103-107



Manavdan sonra ortaokuldan eski edebiyat 6gretmenime rastladim.
-Unutma, dedi, sende bir sey vardi -o kadarini hatirliyorum- sese a
doniik bir sey vardi, veresiye bir girtlaktan ¢ikmisa benzemeyen. Yalin R

bir dal gibi konus, okundukca yapraklanan, govde devsiren.

(...)

Gene de bir kosede bir bucakta, sesini kullanmak, takma disli bir ME
tanriya en uydurma dilini kaptirmamak diye bir yol var. Dilim A
uydurmaymis. Ne ¢ikar. Onu ben uydurdumsa? Bunu yapmak da, temel
atmak, bir duvara pencereler tasimak kadar emek isteyen bir sey degil
mi?

Kulagin hep dogada olsun, tiiriinden sozciikler de eklemisti
ogretmenim. Hangi doga? Kimin dogasi. Benim dogam, ne bileyim, bal
yapan bir akrep de olabilir. Bu da var, demek istiyorum, isin i¢cinde. En
iyi niyetler ucurumlarla siislenmelere gidebilir. Sonra uydurmalarin
insan1 somiirmede Oyle bir yani vardir ki duman attirir gercegin
kiritkan yigitliklerine. Yani al birini vur uzun uzun otekine. Bunlarin
otesinde en onemlisi pireye file bakmadan yasayabilmek.

(...)
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Orhan Veli aktariyor:

«— Sait (Faik)’in piyesinde hareket var, laf yok. Bir kelimelik
konusmayla da bitiyor. Boyle yagmurlu bir giinde kalabahik bir
caddede insanlar kosusuyor. Beyoglu olacak... Taksiler, hususiler,
bagiran, qiran, kadinlar, kizlar... deme gitsin... biiyiik bir
kalabalik... Iste bu kalabalik arasindan bir adam c¢ikiyor.
Omuzunda bir tek yorgani... Ondan baska goze batar bir seyi yok.
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Vitrinlere baka baka, sahnenin oniine dogru geliyor, sirtindaki
yorgani indirip seyircilere dogru uzatiyor, hiizlinlii bir sesle:
—Satiyorum... diyor.

Piyes de bitiyor.»

MEHMED KEMAL . ’
Acili Kusak, Toplum Yayinevi, 1967, s.26 ‘SOUNDI.ESS

Andrew Topel

Diinyada olmak i1sikta olmaktir. Meslegimiz herhangi bir yerde esek silirmek
(gecenlerde Korinth'teki yasli adam gibi) -ama oOnemli olan, 1518a dayanmaktir
(¢cocugumuzun sarki soyledigi zamanlar gibi), katirtirnaklari, asfalt ve deniz
iizerindeki 1s1kta sonecegimi bilerek sevince dayanmak, zamana dayanmak ya da bir
andaki sonsuzluga. Sonsuz olmak: Varolmus olmak.(s.217)

(...)

Hepsinden onemlisi de, makinenin yagsamadigidir, insan1 yipratan korku ve umudun
ne oldugunu bilmez, sonucla ilgili hicbir istegi yoktur, olasiligin saf mantigina gore
calisir, bu yilizden diyorum ki ben: Robot her seyi insandan daha iyi tanir, gelecegi
bizden daha iyi bilir, ¢linkii onu hesaplar, spekiilasyona ve hayale dalmaz, kendi
sonuclarindan yararlanir sasirmasi1 olanaksizdir, robotun Onceden seziglere
gereksinmesi yoktur. (s.81)

Max Frisch
Homo Faber, Cev:Sezer Duru, Can Yaywmlar:, 1998, 2. Bask

ESYAYA BENZEME,
iNSAN OI-! (ADABEYI)

(...)Sozciikler, onlar1 tekrar yazanlara, onlar1 séyleyen miizisyene, telaffuz
eden kadin oyuncuya, onlar1 gormeden takip eden ve anlamlari i¢inde yitip
giden okuyucuya, her birini kaleme almis olanlardan daha anlasilir
goriiniirler. Yazan, yazmak icin arar sozciikleri.(...)Yazan kisinin de
bakislar1 donmus, bedeni hareketsiz kalmistir, kacip giden sozciiklere
uzanmigtir yalvaran elleri. Tiim adlar dilin ucundadir. Isin sanati,
gerektiginde onlar1 ¢agirabilmek, minicik ve kapkara bedenleri boylelikle
yeniden canlandiracak bir sebeple ¢agirabilmektedir.(...)
. Pascal Quignard
Adq Dilimin Ucunda, Cev:Esra Ozdogan, Sel Yay., 2005, s.9-10

«S.E.S. ile Artist Mecmuasi icin hazirlanmis bir cizim” Abidin Dino /1939
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