NIETZSCHE : «§AIR — FILOZOF»

Orug Aruoba

Felsefe sozliiklerinde Nietzsche'den «Sair _ Filozofs diye soz edilir Bu niteleme-
ain alinda (baz: felsefe gériislerinin vedebiyatciy soziinii hangi anlamda kullandi-
gim disiiniirsek) gizli bir kiiciimseme de sezinleyebiliriz belki; ama bunu, Nietzs-
che’nin bir ozelligini belirten yerinde bir niteleme de sayabiliriz: Sair olma, ger-
cekten, sirekli bir bilinglilik, yasantilarin: bilincli yasama, hichir seyi <safiyanes
yapmama, goziinii siirekli kendi ilistiinde tutma, <kendini avucunun icinde futma»
ise, Nietzsche’nin «felsefes ad:i altinda yaptiklar: ¢siir» adi altinda yaptklam ile
aym niteliktedir. Bagka ozellikler de siraliyalm: Herseyi ilk kez («kendi goz-
leriyle») gorebilme, alisilous yargilarn, olgiilerin «tesindes olabilme, bir yana
<aity olmama —bir de Nietzsche'nin en ¢ok énem verdigi: kendine giilebilme, ken.
diyle alay edebilme... Bunlar tek bir kiside birlesince, kisi yaptiklarinda bu ozel-
likleri gosterince, o kisive ister «filozofs divelim ister <sair», avm nitelemede
bulunuyoruz demektir.

Bu nitelemeyi kullananlar daha c¢ok Zerdiist'i goz oniinde tutarlar; yani bir
gesit simge dilini. Nietzsche Zerdiis'le siir dilivle felsefe yapmis. Ama buna, Ni-
etzsche'vi tek basina birakan bir ayimm olgiistt diye bakildifinda, uzun, felsefenin
kendisi kadar uzun bir gelenek— «simseklerle yazan» Herakleitos’tan, Sokrates'i ta-
nidiktan sonra giirlerini yakan Platon’dan baslayan, Augustinus ile Rousseau'nun
ftiraflarindan, biitiln <Utopiaslardan, Berkeley ile Hume'un ¢Soylesislerinden ge-
¢en, hatta kurunun kurusu Kantin Bir Ruh Goriiciisiiniin Diisleri'ni de igeren,
sonra da Camus'ye gelip dayanan bir gelenek— gbzden kacirilms olur: Felsefe
siir ile hep vanyana ylirlimiistiir. Siirsiz, siirden carinmus» bir felsefe o6zlemi, bir
20. wylzyl tutkusudur. (Bu tutkuyu baslatip yayanlarin <bilim’e» olan asgklam da
pek <«sairanesdir hani!) Hegel'i, Carnap” sair olarak diisiinmek sagma geliyorsa,
bunun sorumlusu herhalde felsefe degil.

* Bu noktada, tek insanmmn bdyle eylemlerde bulunabilmesinin kosullar: olan, <cins
olarak insan:da bulunan ¢imkanslar bizi ilgilendirmiyor; aym sekilde, tek kisiye
bagh olmayan. onun tek eylemlerinin dolaysiz iiriinli olmayan, ama yine de

«Insan»a ait alanlar —tarih, toplum, devlet, hukuk— konumuza girmeyen insan
alanlar:.



Bugiin, felsefenin <asli dilis, biricik araci, dahas), ta kendisi diye «Mantiksmn
bag tac1 edildigini, bircok felsefecinin «bilimsel felsef¢» pesine distligii cagimizda,
felsefenin giir ile yanyanalhgim gostermek, ama oOrnek smralamanmin otesinde, agim-
lamak, temellerini gostermek onemli bir i herhalde.

*
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Felsefe niye giir ile yanyana, hatta —Nietzsche ic¢in soylendigi gibi— icice olsun?

Bunun temelleri, ikisinin de simge kullanabilmesinin, «dils ortakbklarinin ote-
sinde yatsa gerek. Hatta, dilleri farkhh oldugu zaman bile ortada bulunan bir or-
takhktan, akrabalktan soz edilebilecekse, bunu konularinda, ele aldiklarinda ara-
mak gerekir,

Felsefe ile siirin, konularmda, nesne edindiklerinde, gosterdiklerinde bir or-
taklrk anyoruz demek ki. Bakalm,—

flk soylenecek sey, ikisinin de <Insans1 konu edindikleri. Ama bunu soylemek
hi¢ de yeterli degil, clinkii bu yolla felsefé ile giiri biraraya getirip sg. Astronomi-
den, Jeolojiden ayirmug oluyoruz; ama ya oteki, <«insansla ugrasan bilgi dallar?
Psikoloji, Sosyoloji, Tarih, hatta Ekonomi?

¢insan» denilen seyin c¢ok genis bir varbk alanma yayilmis soldugunu uzun
uzadiya anlatmak gerekmez; «insan bilimlerisnin yayihmu yeterince  gdsteriyor
bunu. Bizim aradifimiz, bu alan icinde bir kesim, bir boliim olsa gerek. Bu bolim,
kesim, «insansmn hangi yam, —felsefe diliyle sorarsak— hangi varlik kosulu?

Eylem diyelim buna, hemen de smmrlayahm: Psikolojinin (daha dogrusu Dav-
ramsgihiin) Unli edavramsi» degil imledigimiz; onu da —yalmzca bir «hs g6-
riiniigs olarak— iceren, daha genis bir sey. Iki ozelligi ayirdedilebilir: amac¢ tas:-
ma ile diriin verme. Eylem dedigimiz séyler, bir hedefe yonelik (amach), bu he.
defi d& su ya da bu bigimde gergekleyen, var eden (liriinlii) yapip-etmeleridir. Or-
taya celle tutulurs bir liriin ¢ikarmadigi zaman bile, bir eylem, bagka insanlara
yoneldigi siirece, geride birseyler birakir, diinyaya birseyler katar. (Yalmzca Ro-
binson Cruseo bu bakimdan kisir sayiabilirdi —o da Cuma'va rastlamadan dnce.)
Bu acidan bakinca, evleme, eylemde bulabilme, yalmzca tek insanda (buna kisi
diyecegiz) bulunan, onun tasidia bir ozelliktir. Hem. <«insanm baska varhklardan
ayiran, hem de tek insam <insan yapans —daha da ileride, «Insan’in biitiin ba-
sarplarm kaplayan bir varolus alanim gozimiiziin Oniine getirirsek (yaplar, ki-
taplar, yollar, resimler, makinalar, v.b.), «insani» diye bildigimiz herseyi varatan
bu, tek insanlarin etkinlikleri —yani <«somut» iiriinler veren eylemleri— olarak
ortaya ¢ikan eylemlerdir, Insan, tek insamn eylemlerinin firiiniidiir.*

Oyleyse, felsefe ile siirin ortakhfim insamn eylem alaminda nu gérecegiz?
Once baska baz ayrmlar gerekli:

Her eylem, her etkinlik (nasil basglarsa baslasin, nereden gelirse gelsin, e-
densleri ne olursa olsun) sonunda tek kisi de ortaya cikar; clinkii amaclihk yalniz-
ca tek kiside bulunur. Yani her bir eyvlem tek kiginin bir yapip-etmesidir; ama
(baglantinin Oteki yanminda) eylemlerin, etkinliklerin yoneldiklerindeki, nesne edin-
diklerindeki farklar, eylemlerin tiirlerinde de bir farklhilagsma yaratir. Eylemlerin
bir tiirii, kiginin, kisi olarak kendine, ve wyine kisi olarak (sg. birey, insan olarak
degil) baska insanlara yonelik eylemleri bir kisiler arasi iligskiler alam olusturur,
(Buna karsiik, sg. insanlarin dogaya yonelik etkinliklerinin toplam: teknolojiyi;
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birey (toplum iiyesi) olarak bagka insanlara, <kurumslara yonelik eylemlerin top-
famm ekonomiyi, toplumu, v.b. olusturur.)

Bu ne demek? Ozellikle ilk soziinii ettifim, kisinin kisi olarak kendine yonelik
evlemi ne demek? Kisi nasil olur da kendine eylemde bulunabilir?

Sunu diyecegim: Kisinin her eylemi, gercekte, once kendine yoneliktir. Kisi
birseyler bekler eylemlerinden; bilingli yva da bilingsiz, bazi amaclar koymustur
kendine (bunlar ister psisik gldiilerden ¢iknus olsun, ister toplumsal <rolslerden,
ideolojilerden: ister durup diigenmenin friinii olsun —hatta ister Oylesine, rastge-
le olsun: kaynaklar1 fark etmez), bu amaclara gore belirlenen, ya da tersine, ken-
dileri bu amaclar:1 balirleyen baz istenebilirlikler goriir, gormiistiir, <segmisatir;
biitin bunlar da kendi gozinde tutmak istediZi bir yeri, kazanmak istedigi bir
onemi  belirler. QOzetle, — felsefe terimleri kullanmam bagislansin —
bir anlam, bir defer goriir kendinde, su ya da bu kapsamh, su ya da
bu derecede. (Sg. bunlarn gériilmemesi ya da yitirildiklerinin gérilmesi bir tiir
intiharin temelini olusturur.) Iste bu anlamm, bu defferin goziiyle, gozucuyla hep
kendine bakar kisi, kendi kendini goézler, tartar, olcer-bicer, defferlendirir. Ama,
bu degerlendirmeden cikacak olan sonucglar, eylemin basmda yer alarak eylem igin
bir olgli olusturur: Belirli bir eylemde bulunmus olmakia kendi ~g6z1"mde —vya da
baskalarimin goziinden baktikta kendi gozinde— ne gibi bir yere oturacagim hesap-
lar kisi: eyleminden 6nge yapar bunu —bdylelikle de eylemi once kendisini nesne
edinir, kendisine yonelir. Kisi, kendi oyununun seyircisidir, oyuncusu oldugu kadar;
ama bundan da Once, oyunu sahneye koyan kendisidir —bu isi de seyircinin <be-
genislerine gore yapar. Buna benzer birgewdir kendine yonelik eylem.

Biitlin bu mekanizma isleyip, ortaya bir eylem qikinca (ister amaglarina uy-
gun eylemede basarih olsun kisi, ister olmasmn, ister korkup <asil istegisnden fark-
Ii birséy wapsm, ister <«zaten bunu istemistim» diye kendini. aldatsin) bir bagka
sey de cqikar ortaya: bir yasanti. En gindelik duygulardan tutun, en <derin se-
vinclerin, sarsiimalarin biling yamdir vasantilar. Temelde ise (hem kendi eylemle-
rinden hem de bagkalarinin eylemierinden, bunlarin deferlendirilmesinden c¢ikan)
iki ana yasant: tiirlinden stz edilir: degerlilik-degersizlik yagsantilar.

Eylem ile yasanti arasindaki bag ise bu degerlilik odlciisiinde diifimlenir: Bir
vandan, yukarda soziini ettigim, eylemin sonuclarimin hesaplanmasimin sagladif
evlem olgusti, kisinin neyi degerli neyi defersiz olarak yasayacagma baghdr, ya-
ni kisi bir cesit yasanti ongoriisiinde bulunur (sg. kendisine utang vzrecek bir ey-
lemde bulunmaz): bir yandan da eylemini —amacim— gergeklestirmede gosterdi-
gi basari, eylemi lizerindeki yagantisim etkiler (6rnegin oviing —kendini aldatma
va da bobiirlenme defilse— boyle bir basar bilincinin yasantiva katkis:idir), Bun-
lar kisinin kendi eylemlerinden edindigi yasantlar i¢in. Ote yandan, bagkalarmmn
eylemlerinden edindii yasantilam ¢ok daha genis bir olgliler kiimesi etkiler —kisi,
kendi eylemleri konusunda genellikle bilgilerine dayanma egilimindedir, ama is-
bagkalarmmin eylemlerine gelince, bir ¢ok baska sey karmsir yasantin belirlenme-
sine: degfier yargiar, inanclar, kamlar, begeniler; kisaca, bir kiginin herhangi
bir konudaki diistincelerini etkileyebilecek hersey.

Boylelikle goriiyoruz ki, evlem ile yasant: baglantisi ¢ok karmagk bir etkiler-
belirlenmeler alaninda yatmakta; hele eylem cesitleri ile yasanti gesitleri arasin-
daki ilgiler de hesaba katihirsa... Ama, bizim buradaki isimiz igin tek bir nokta ye.
terli: Yasanti, eylemin, gerceklesen amacinin (buna <niyets de denir) ya da or-



taya ¢ikandify idiriiniin (eylemin e¢dofurdufu sonuclarsm) belirli bir degerlilik-de-
gersizlik olgiitline vurulmas: sonucu, bir duygu icerigi ile birlikte ortaya ¢ikan bir

degerlendirilmesidir —ama bu yasanan bir degerlendirmedir, sg. aglar kisi, ya da

sevinir, ya da kizar.®

Bunlarin siir ile ilgisi surada: Kisinin yasantilar1 (sgiinlikk hayatsta) kendi-
siyle, bir de ilgili kigilerle smrhdir —bu yasantilar etkiler olarak katihr kiginin
vasamina. Bu da ¢ok dogal. Oysa, sair olan kisi, ozellikle kendi eylemlerini nesne
edinen yasantilarini, kendi dar diinya cergevesini asan (bu yilizden de bazen ken-
di yasaminda higbir agirhk tagimayan) bir bi¢imde yasar; baskalarmin yapmadi-
gi tiirde bir degerlendirme yapar, baskalarmin gérmedigi seyler goriir yasadikla-
rinda: Kigide insam goriir, —kendisinde— insam yasar. Bir cesit bilgidir bu.

Ne cesit bir bilgi bu, kiside insam: yasamakla elde edilen? $oyle bir sey her-
halde: (Sair olmadifima gore, siir fizerine laf etmeme izin var!) Sair, yasadikla-
rin1, kendisinin ya da baska Xkisilerin gerceklik imkanlar, insan olarak varolma
imkanlar1 olarak gorfir; vani kiside, o kisi olarak gerceklesen insan imkanlarim
goriir. Clinkii (daha once degindik) kisi her yapip-ettigiyle insan olmanin bir ya-
mm gergekler; bu gerceklemede gerceklesenler, insan imkanlarndir. Bagka bir bi-
cimdeé soylersek, sair, kisi yoluyle, kisinin eylemlerindeki gergeklesmelerinin ya.
sanmalan yoluyle, insana, o gergeklesmelerin altinda yatan, onlar1 miimkiin k-
lan, onlarda gerceklesen imkanlara ulasir, bu imkanlar1 gortir, Bu girme de, do-
laysiz kurulan simgeler olarak belirlenir- bir siir ¢ikar ortaya: Bir insan imkamn,
tek bir kisi yagsantisinda gergeklesmis bigimiyle bir insan imkamim, dolaysiz sim-
geleven bir yapi. Boylelikle de, her siir, aym zamanda, simgeledigi insan imkam-
mn yeni, biricik bir gerceklesmesidir —ama dile gelme diizeyinde, bilgi diizeyin-
de.

Bir sey daha katmamiz gerekiyor: Her siir aym degerlilik diizevinde degildir;
vasanti olarak gerceklestirdifi insan imkam né kadar degerlivse (Nietzsche’nin
olgistinli kullamirsak:) insam1 ne kadar ilerletivor, ne kadar yiiceltivorsa, o siir
de o kadar deferlidir. Aym: olcii, degerlilik olgefinin en ucunu da gosteriyor: bir
siir, daha hi¢ yasanmamug, hi¢ gerceklenmemis bir insan imkanmm ilk kez ger-
geklestirivorsa, yani gercekledigi insan imkamyla yeni bir insan imkanmmn imkanm
gosteriyorsa; sair, insanlara <bakin, soyle bir bigimde de varolunabilir» diyorsa,
insana yeni bir imkan yaratiliyor, yeni bir varolus yolu agihyor demektir —insammn
valmzea gerceklik alam degil, imkanlar alam da genisletiliyor, zenginlestiriliyor
demektir. Bu ug deferlilik noktasindaki siirler, yalmzca Xkisileri degil. insamn ken-
disini zenginlestirir. Insam yiiceltmek icin daha fazla ne yapilabiilr, ne de daka
degerli olabilir ki...

-
- =

Siiri oturtmaga calistifim bu cerceveden birseyler sezinlemistir okur: Siirden
soz ederken, iki felsefe alammin cevresinde, arasinda gezindik hep: Etik ve Deger
Felsefesi.

Etik, kisi ile kigi iligkilerini, eylemi konu edinir. Bu yilizden de —tek bir kisi-
nin yalmzca kendi yasantilamyla ulagabileceklerinin insan bakimindan hep yeter-

* ¢Eylems, edegerlendirme-yasanti» i¢in bkz. foanna Kucuradi, insan ve Deﬁerled.
Istanbul 1971; Etik, Ankara 1977.




sgz. eksik kalaca@h distiniiliirse— Etikle ufiragan filozof, ortaya koyacagh bilgile-
rin nesne kaynagh olarak siirekli siire basvurmak zorundadir: Onun s0Zini ede-
ceklerini siir daha dnce gostermistir.

Deger Felsefesi ise (Nietzsche™in anlaminda) kisi olmanin insan olma ile bag-
lantilarm  kurar, Yine Nietzsche’nin sorulanyla: Kisiler neler yapsmlar, neler
gergeklesinler, neler olsunlar ki, insan, bir biitiin olarak insanhk, ilerlesin, yiicel-
sin? «Degerlersi nasil «degerlendirelims, kisilere hangi, ne gibi insan imkanlarm
degerli olarak sunalim ki, insan yiicelsin?

Nietzsche'nin filozofa —kendisine— verdifi bu gorev, gondiigiimiiz gibi ger.
gekte hep sairin gorevi olagelmistir. Nietzsche'nin sairlifi de, felsefe yaparak ge-
tirmege calighklarini, kendi tizerinde denemek, sinamak olmugtur; siirleri, kisile-
re gostermege, gostermek icin de yaratmaga cabstih insan imkanlarimn  kendi
yasantilarinda gerceklesmis bicimleridir.

Son bir 1af etmeden gegmeyelim: Filozof, diisincesiyle ulastiklarimi yasantila-
riyla da gercekleyebiliyorsa, sairdir.

“Yazi” Dergisi, 1978, Sayi: 3
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