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Ece Ayhan’in
Iktidar Karsithig

Ece Ayhan, tek basina, tarihin derinliklerine niifuz etmistir ve kendini
bu derinlikte bulmustur. Tipki metamorfoz gecirmemis veya diger balik
tiirlerinden daha az metamorfoza ugramis bir iskorpit balig1 ya da familya-
sinin canavar benzeri, korkutucu, tarih oncesi goriintiisii gibi... Yasadig1
donemde karakter asinmasina ugramamis tek edebiyatcidir diyebiliriz Ece
Ayhan icgin. Ece Ayhan’in miilkiye mezunu bir miilki amir olarak alt1 sene
boyunca gorev yaptigin1 da aklimiza getirelim. 2000’lerin basinda, iktidar
karsit1 kesimler “Ece Ayhan iktidara paydas olmustur aslinda” diye hileli
bir bakis gelistirdi. 2010’larin iktidar yandaslar ve paydaslar: ise dolayl
olarak soyle diyor; “Ece Ayhan bizdendir. Bizim gibi, tiiziiklerle carpisarak
biiyiimiistiir.” filan... Iki yaklasim da yiizeyseldir. Zaten, Ece Ayhan sz
konusu oldugunda onu “yakinsama” mantigiyla ele almak ya da “durumcu
iliskilendirme” benzeri seylerle yola ¢cikmak topyekin bir hatadir. Hatadir
clinkii Ece Ayhan mevcut pazarlara en uzak ciftcidir ve ona gore pazarin
yapisini, pazardaki seylerin degerini belirleyen -kendisi gibi- pazara en
uzak ciftcilerdir. Ricardo'nun iktisat teoremini kendisine ornek alir ve
kendi yasaminin marjinal faydasini, marjinalitesini boyle ifade eder. Ece
Ayhan’in aradiginin, isaret etmeye calistiginin dogucul ya da baticil bir dii-
siincenin tiirevi oldugunu da diisiinmiiyorum. Ece Ayhan’in temel karsitli-



ginin bir “insanlik” anlayisiyla ilgili oldugu asikardir. Ve Ece Ayhan’in ka-
fasindaki “uygarlik, insanlik ve duyarhik” seviyesinin, biitiinliigiiniin baticil
ve dogucul diistinceden cok ileride, en ucta farkh bir noktada olustugunu
goriiyoruz. Her seyden once “gaddarhik” ve “sinsiyet” karsitidir Ece Ay-
han... Miilki amirlik yaptig1 donem onun diisiincelerini bu konuda daha da
pekistirmistir, toplumun -kendi deyisiyle toplulugun- hakikatini gormiis-
tir, hissetmistir. Boylelikle, yasadig1 deneyimler ya da icsellestirmeler so-
nucudur ki kimse miilkiyetin teorik ve uygulamali kotiiliiklerini Ece Ay-
han’dan daha iyi bilemez. Yani, istesek de istemesek de bir “devlet adam1”
egitimi almistir Ece Ayhan. Iktidar ve devlet yapisini, rol modellerini, dev-
let retorigini, sinifsal yapiy1 ve diger bileskeleri, enstriimanlari filan biliyor.
Hatta simif arkadaslarindan daha iyi biliyor. Ciinkii onlardan daha merakls;
sezgileri ve hakikat ile haklilik yolundaki inadi1 daha kuvvetli! Egitiminin
ardindan pratige ya da uygulamaya gececek imkana da ulasiyor. Yani bir
miilki amir -kaymakam- olarak alt1 sene kadar gorev yapiyor. Tiim bu ya-
santilar “devlet ve iktidar” denen seyi hem kuramsal hem de uygulamal
olarak cok iyi tanimasini sagliyor. Belki de “iktidar’a maruz kalmaktan ya
da “iktidar” uygulamaktan tiksiniyor. Bu tanima siireci, Ece Ayhan’1 diger
her seyden cok daha fazla olarak bir “iktidar karsit1” yapmis olabilir. So-
nucta, siradan ya da ahsilmig bir iktidar karsiti, ashinda, neye kars: oldu-
gunu yani “iktidar” denen seyi Ece Ayhan’dan daha iyi bilemez.

Ece Ayhan, “topluluk” denen seyin topluma doniismesini ¢ok istiyor.
Asil amac1 ve beklentisi budur. Ama giin gectikce 6zde bunun gercekles-
medigini, gerceklesmeyecegini goriiyor. Giin gectikce toplum refleksleri
gostermeyen, hatta mevcut 6zelliklerini de kaybeden bir toplulukla karsi
karsiya kaldigina inaniyor. Oyle de... Ece Ayhan'in diisiindiigii, kafasinda
kurdugu “insanlik” ve “insan olmak” bagka tiirlii... Kisacasi, hayal kirikhigi-
na ugruyor Ece Ayhan... Bu toplulugun sahicilige ulasamayacagini, “insan-
liga” ulasamayacagim diistiniiyor. Karamsarlasiyor... Zamanla, karamsar-
lik alaya dontisiiyor. Ardindan da cok biiyiik bir tarihsel hesaplasmaya ve
hakliligin inadina doniisiiyor. ‘Cok Eski Adiyladir’ adl kitabinda Ece Ay-
han, Emil Michel Cioran’in su sozlerinin tarihgesini yaziyor gibidir; “Hiik-
metmek bir zevk ve bir zaaftir. Seytan, iktidar hirsi olan bir melekti sadece.
Iktidar1 arzulamak insanligin ugradig1 en biiyiik lanettir.”

Ece Ayhan siir dilini korti koriine kirmamistir ve onun siirde yaptig
degisim “keyfi” degildir. Miizik ve siir, tarihin derinligindeki imgesel gizle-
ri, insanligin yasadig1 evrimi veya deliligi kavramanin en siki yoludur. Mii-
zik ve siir “im”e niifuz eder. Gercek kok nedenlere, muhalefet diistincesine
filan ancak siiri ve miizigi inceleyerek ulasabilirsiniz. Ece Ayhan bunu bili-
yordu. Armonilerin olusumunu, kontrpuan gibi seyleri inceledi ve bunlarin
ayrintilarini 6grendi. Siirdeki ve miizikteki armoni yapilarinin imgesel kar-
silig1 olabilecek degisik sozciik haritalar olusturdu kafasinda... Bu harita-
larin semantik, morfolojik, fonetik ve dizgesel iligkilerini, dilbilimsel den-
gelerini inceledi. Imgesellikteki tarihsel duygudurumlar1 ve bunlarin
tuselerini arastirdi. Sonra da bunlar1 yikarak gelecegin yapisiyla, yepyeni
ve bambagka bir imgelemi olusturmaya, gelecekle benzestirmeye calistu...
Bunu denedi, hatta Ece Ayhan i¢in “Bunu goze alan, alabilen ve bu yolda



yontemli olarak ilerleyen tek sairdir” diyebiliriz. Atonal miizikle ilgisi de bu
kapsamdadir.

Ece Ayhan seckinci biri degildi. Ozellikle de maddesel cevresinde, ya-
saminin goriinen kisminda... Ancak bildigi, diisiindiigii, arastirdigi, imle-
digi seyler hem o donemde, hem de simdilerde seckin diyebilecegimiz,
bambaska seylerdi. Miilkiye’'de iyi bir egitim almisti, sinemaya, deneysel
miizige cok diiskiindii. Cesitli vesilelerle Avrupa’yr da gormiistii. Her tarih-
sel konuda ¢ok merakhydi. Avrupa ve Osmanl tarihinin goz ardi edilmis
dehlizlerini, gediklerini filan c¢ok iyi biliyordu. Yani, tarihi dogru okuyordu.
Fransizca ve Osmanlica biliyordu. Diinyada, ikinci diinya savasina kadar
diplomaside Fransizca hakimdir. Bu nedenle bircok tarihi belgeyi ve olay
Fransizca’dan inceleyebilmistir, sosyolojik kavramlar1 da Fransizca tize-
rinden icsellestirebilmistir. Osmanlica bildigi icin de, Osmanl Imparator-
lugu iizerinden gelisen doguyu da kendi tarihimizi de dogru okuyabilmis-
tir. Bunlar onu entelektiiel anlamda ¢ok kuvvetli kilmistir.

Ece Ayhan, “Ben karamsarim. Ama benim karamsarligim akkordur”
der. Bunu yasamiyla ortaya koymustur. Basina gelen binlerce olay, umut-
suzluk, onun inadina inat katmistir. Olumsuzluklar onu karakter asinma-
sina ugratacagina, kendisinden uzaklastiracagina, aksine, Ece Ayhan’in
kendisiyle yanmasina neden olmustur. Neyse o olmustur Ece Ayhan! Ken-
disinden, 6zlinden, dogrularindan, siiphelerinden, kok nedenler arayisin-
dan, bildiklerinden, bulduklarindan, sezdiklerinden, anlam arayisindan
kisacasi sahiciliginden hi¢c donmemis, aksine derinlesmis ve siirekli olarak
boyay1 kazimaya calismistir. Kapkara bir boyayla ugrasmis ve boyay1 her
kazidiginda daha da kara ve daha da zorlu bir boyayla karsilagsmistir. Ug-
rastig1 “kara” Ece’nin eline goziine bulasmistir hep... Ama boyay1 kazimaya
devam etmistir. Bu durum bir “karsithik” -kontrast- yaratiyor. Ve karsithk
her zaman parlar. Ortiileri sevmez Ece Ayhan... Ece Ayhan'in hayati, zih-
ninde, ¢ok derin bir yerde “komiiriin elmasa doniismesinin eczasi ya da
kimyasi olarak siir” diisiinmekle, tasarlamakla, yazmakla ve arastirmakla
gecmistir. Bu biiyiik deneyin belli asamalarinda basarili oldugunu da soy-
leyebiliriz. Akkorluk, iste, Ece Ayhan’in komiirden doniistiirmeye calistigi
o elmasin akkorlugudur. Kazidigi boyalardir.

Zafer Yaleimpwmar

Uvercinka Dergisi, Sayi:32, Haziran 2017

Ece Ayhan arastirmalarinin indeksine http://bit.ly/eceindeks adresinden, “Bakissiz Bir
Kedi Kara” adli Ece Ayhan web sitesine ise http://zaferyalcinpinar.com/bakissiz.html
adresinden ulagabilirsiniz.
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