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Ugur Yanikel: Oyun Yayinevi tarafindan gectigimiz ay yayimlanan Riizgar Defteri, adalarda
‘oriilmiis’ bir anlati, zaten kitabin giris kisminda da bunu acikca dile getiriyorsun. Kitab1 okudu-
gumda sunu fark ettim; evet, ada kiiltiiriiniin etrafinda yogun bir sekilde ‘dolasiyorsun’ ancak bir
seyi ‘yakaliyorsun’, riizgari... Riizgar yakaliyorsun ve riizgar iizerinden derinlemesine bir sorgula-
ma, analiz siirecine girisiyorsun. Ancak, burada bahsettigim sorgu ve analiz, duyusal alan iizerin-
den ilerliyor. Bu siirecten sonra da riizgar1 adeta modelliyorsun. ifade etmeliyim ki bahsettigim
boliim, beni en ¢ok heyecanlandiran, etkileyen boliimdii. Ciinkii riizgarin islevini, olusumunu bili-
yoruz ve tiim bunlarin dogaya ve canlilara yansimasini gorebiliyoruz, ancak kendisini géremiyoruz
somut bir sekilde. Goriinmeyeni goriiniir kilman beni heyecanlandirdi acik¢asi. Ayrica bu model-
lemeyi yapabiliyor olmanda imgelem giicliniin yani1 sira ge¢misteki egitim siirecinin ve ¢calisma ha-
yatinin da etkisi oldugunu diisiiniiyorum. Sen bu konuda neler diyeceksin?

Zafer Yalcinpinar: Ne diyeyim; tutarlh, dogruya yakinsayan sozler bunlar... Sordugun soruda
‘analiz ve modelleme’ diyerek tespit ettigin durumun nedeni, Riizgar Defteri’ni yasarken -ya da
‘riizgar’ denen seyi diislinlirken- elde ettigim bulgulari, goriingiileri alegorik bir dille islemeye, 6r-
meye calismamdir. Bu alegorik dilin bir tiir eksiltme hareketi sonucunda olustugunu soyleyeyim:
Defterin baslangictaki, yasandig1 andaki gercekligini degistirerek ‘riizgar’ olgusunun isaret ettigi
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diisiinsel alan1 daha belirgin, géz oniine getirilebilir ve nihayetinde ‘sorgulanabilir’ kilmaya calis-
tim. Yani, matematikle 6zdeslestirerek ifade edersem; yazdigim metnin siirekli olarak tiirevini al-
dim ve ‘riizgarin anlam1’ diyebilecegimiz alegorik bir katmana ulastim. Bahsettigim bu islek kulaga
zor, karmasik, sagma ve tuhaf geliyor olabilir. Basitlestirirsek; ‘riizgar’ denen seyi 6nce anlayip son-
ra da anlatmaya calistim. Bunu da metindeki diisiinselligi ve imgeselligi dengeleyerek kotarmaya
gayret ettim. Aslinda, Riizgar Defteri’'ndeki islegin ne oldugunu anlatmak icin Almanca’da giizel bir
fiill vardir: ‘dichten’. Oru¢ Aruoba bu kelimeyi “siir olarak kurmak” seklinde cevirir. Ludwig
Wittgenstein bir yazisinda “Felsefenin aslinda siir olarak kurulmasi gerekir.” diyor. Ben de bunu
yapmaya calistim. ‘Riizgar’ olgusunu siirlemeye, riizgarin varolusunu ‘siir olarak kurmaya’ gayret
ettim. Riizgar Defteri’nin adalar kiiltiirii ve ge¢mis calisma hayatimla olan ilgisinden 6nce, bu bah-
settigim ‘siir olarak kurmak’ meselesi ¢cok daha belirleyici ve 6nemli... Bunun {iistiinde durmalhyiz
sanirim. Biitiin bu sozlerimden ve aciklamalarimdan ne anlasiliyor? Sence nedir Riizgar Defteri?
Felsefi bir metin mi, siir mi? Nedir sence?

Ugur Yanikel: Aslinda tiim bu bahsettiklerinin bir c¢iktis1 olarak sunu soyleyebilirim, Riizgar Def-
teri tek t1g ile ortilmemistir. Yani, olusma, oriilme evresindeki ilerleyis, izlenen yol, yontem baki-
mindan baktigimizda ve bunun yaninda kitabin icerigindeki riizgari anlamaya yonelik sorulan so-
rularmn yonlendiriciligi bakimindan felsefi bir ‘b’ kullamilmis diyebilirim. kinci tig ise senin de
bahsettigin ‘siir olarak kurmak’ fiilinden de yola ¢ikarak erisilen siirsellik ya da igeriginde siirsel
bir tin1 barindiran imgelem. Tiim bu sdylediklerimden de anlasilacag: lizere Riizgar Defteri icin
yalnmiz basina bir ‘felsefi metin’ ya da bir ‘siir’ diyemem. Riizgar Defteri, yazarinin gordiikleri, yasa-
diklarinin bir sonucudur en nihayetinde, dilin kendine 6zgii bir bicimde kullanilmasindan dolay1
yine bu temel iizerinden tanimlanabilir, diye diisiiniiyorum. Zaten, Riizgar Defteri dahilinde ve
haricinde de boyle diisiinliyorum. Yani mesela, bugiin artik, ‘siir’ kavramini gordiigliimiizde ya da
duydugumuzda ‘kafamizin i¢cinde’ ne kendini gosteriyor? Bu ¢ok 6nemli. Siirin ‘dinamik 6z’ diyebi-
lecegim ya da kavramlar iistii bir ‘sey’ oldugunu diisliniiyorum. ‘Dinamik 6z’ dememi g0yle bir or-
nek vererek aciklamaya calisayim: Ates bocekleri geceleri parildayan bir bocek tiiriidiir, yani giin-
diizleri 151k sacmazlar, hal boyleyken giindiiz bir ates bocegini -taniyip- gordiigiimiizde, goziimiizi
kapatip elde ettigimiz ‘karanlik’, ates boceginin parildamasina neden olmaz. Ustelik ates bocegini
de goremeyiz. Bu ornekte bana gore asil ‘siir’ ates bocegidir. Yani o ‘dinamik 6z’ dedigim kisitlandi-
rilamayan, ‘goziimiizli kapattigimizda’ goriinmeyen ‘sey’dir. Buradan hareketle siirin alisilmis bir
bi¢ime(forma) artik gerek duymadigim soyleyebilirim. Bana kalirsa siir bunu asan tek tiirdiir; bir
bi¢ime(forma) ihtiyag¢ duymadan varlhigin siirdiirebildigi icin... Bu baglamda dilin ve kelimelerin
goz onlinde olmadig: ‘seylere’ bakalim; yanmis bir filmi banyo ettigimizde elde ettigimiz goriintii,
ufak bir cocuga oyalanmasi icin verilen kagit ve kalem ile cocugun yaptig: cizim -ki cocuk genelde o
kagidi rastlantisal olarak karalar yani ‘riizgar’ cizer-. Verdigim ornekler cogaltilabilir elbette. An-
cak bu verdigim orneklerin ve daha fazlasinin kisisel sezme yetimiz ile farkinda olabiliriz. Riizgar
Defteri'nin benim icin asil onemi, senin bahsettiklerini sakl tutarak soyliiyorum, buradan geliyor.
Cocukken hepimiz riizgar ‘modellemisizdir’ ancak bunun riizgar1 goriiniir kiliyor oldugunu bilme-
den, farkinda olmadan. Riizgar Defteri ile sahsen bu farkindaligi kendime kazandirdim. Peki, sen,
Riizgar Defteri'ni olustururken, ‘riizgar kesfettin’ diyebilir miyiz? Eger oyleyse, bu kesfin Riizgar
Defteri disinda bir yansimasi oldu mu sende?

Zafer Yalcinpinar: Dogdugumdan beri her yilin belli bir donemini adada yasiyorum. Ada yasa-
minda, denizin hareketini belirleyen riizgar cok 6nemlidir. Insan icin ‘diisiinmek’ ne ise ada icin de



‘riizgar’ odur. Riizgar siirekli yasami degistirir, hemen her sey riizgara baghdir adalarda... Riizgar
Defteri’nin yazim siirecini yasamsal diizlem {iizerinden anlatayim o zaman... 2013 yilinda Duygu
Giindes’le birlikte Bozcaada’da tatile gittik. Bu tatilde, konaklamak i¢in Bozcaadanin kiyi seridinde
bulunan popiiler mevkilerden birini degil de, daha icrek, adanin kuzeydoguya bakan tarafinda bu-
lunan bag ve bahcelerin ortasinda, salas diyebilecegimiz bir yer sectik. Bu mevkide, tatilin ilk
anindan son anina kadar riizgar hi¢c durmadi, siirekli ve kuvvetli olarak kendini hissettirdi. Siirekli
esiyor, bir seyler anlatiyor, siirekli birseyleri diistiniiyor, diisiindiirtiiyor gibiydi. Bu yasant1 parca-
sinda, Riizgar Defteri’nin ilk orjini olustu; belirleyici kavram, metne eslik edecek olan odak noktasi
bu ‘stireklilik’ti. Diger orjin ‘rlizgarin etkinligi, etkililigi’ydi. ‘Devinim’ olgusuyla birlikte ‘riizgarin
yasama diislince katmas1’ da defterin temel egretilemesidir. Bu orjinler ya da ‘mihenk noktalarr’
iizerinden defterin oriiliimii, yazimi bir tam y1l boyunca siirdii. Marmara Adasi’nda, 2014 yilinda,
firtinal1 bir gecede deftere son noktayr koydum. Bu baslangic ve bitis arasinda olusan imgelemin,
evet, konugsmamizin basinda da vurguladigin gibi matematik agirlikh egitim siirecimden, para ka-
zanmak icin bir on y1l kadar ¢alistigim bilim kurumun-
dan tut da bulanik mantiga veya dilbilim felsefesine olan |
ilgime ve arastirma calismalarima kadar uzanan bir
arkaplani oldugunu soyleyebiliriz. Ancak, 6nemli olan
defterin yazzimindaki tetikleyici kiviletmlardir. i1k denk-
lemdir. Daha once de ‘Calmayan’ adli siir kitabimi oku-
yan bir arkadas siirlerimi ‘matematiksel’ buldugunu ifa-
de etmisti. Sence, siir ve matematik arasinda belirgin bir
iliski var m1? Sembolik anlatim ekoliinde, Bilge Kara-
sw’da veya Riizgar Defterindeki alegorik katmanda bu
tiirden bir iligki mecburiyet haline mi doniisiiyor? Ece
Ayhan, bir yazisinda, Tkinci Yeni logaritmal siir-
dir.” der. Peki, simdi ben kalksam, ‘siirsel 6nerme’ ya da
‘imgesel 6nerme’ diye bir seyler, kavramlar atsam orta-
ya, bu ifadeleri duydugunda aklina neler gelir, ilkin?

Zafer Yalcinpinar

Ugur Yanikel: ‘Siir ve matematik’ dendiginde akla ilk gelen sey ‘ol¢iilii siirler’ oluyor. Ancak bu-
radaki bicim odakl iligkiyi bir kenara birakirsak, sanirim siir ve matematik arasindaki iligkinin
temel belirginligi soyut diisiince ya da soyut diistinebilme becerisinden geliyor. En genel tabiri ile
matematik, evren ve zaman icerisinde bulunmayan ancak akilda varligin siirdiiren, soyut zeminde
diistinebilmenin sonucudur. Siirde de boylesi bir soyut zeminin varligindan so6z edebiliriz. Formii-
leri, sayisal bir dili olsa da bu sayisal dilin ¢oziimlenme siireci analitik diisiinceyi ortaya cikarir,
sonrasinda da giiclendirir. Bu analitik diisliince hayatla, yasamla, varliklarla bir bag kurmaya yon-
lendirir insani. Bu bag ile imgelem giiciiniin birlesimi de Riizgar Defteri'nde kendini hissettiriyor.
Ik basta soyledigin *...matematikle 6zdeslestirirsem siirekli tiirevini aldim’ s6zii de buna delil ola-
rak gosterilebilir... Simdi, Riizgar Defteri’'ndeki alegorik katmanda ise tiim bu iliskinin mecburiyet
halinden ziyade kendiliginden olustugunu diisiiniiyorum, az onceki agiklamalarima dayanarak.
Son sordugun soruda ise aklima hemen ‘evvel.org’ ile ilk karsilasmamda okudugum bir poetik bil-
diri ¢alisman geldi: ‘Denizalt1 Edebiyat1 Bildirisi’. ‘Siirsel onerme’ ya da ‘imgesel onerme’ dedigin
sey zaten adindan da anlasilacag iizere, muhtevasinda imgesellik, siirsellik barindiran énermeler-
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dir. ‘Denizalt1 Edebivat1 Bildirisi'nde; ‘Odiiller insansizdir’, ‘Jiiri insansizdwr’, ‘Odiil térenleri, kur-
deleler, kusaklar ve podyumlar insansizdir.” diyorsun mesela. Bunlar, edebiyat icerisinde olustu-
rulmaya calisilan oligarsiye, o oligarsinin odiiller aracihigi ile dagittiklari ve bu dagitim sonrasi elde
ettikleri statiikoya kars1 imgesel onermelerdir. Ayrica, bu soziinii ettigim oligarsik yap1 ve onun
numaralar1 devam ettigi siirece, o bildiri de giincelligini koruyacaktir. Sen, yillardir bu konuda mii-
cadele etmis, eden ve edecek biri olarak neler soylemek istersin?

Zafer Yalcinpinar: O cetenin piyasalandirdig: stratejinin adi ‘glidiimlii edebiyat’tir. Liyakatsiz ve
mubhteris bir tipoloji, 1950’lerin ortasindan bu yana ‘glidiimlii edebiyat’ list-bashgindaki bazi soy-
lemleri yayginlastirmaya calisiyorlar. Aslinda bu strateji o cetenin kendisine ait de degil. Diinyanin
cesitli yerlerinde, cogunlukla da Kuzey Avrupa’nin ve Amerika’nin statiikocu dehlizlerindeki cesitli
oligarsiler tarafindan uygulanmis, basarisiz olmus, edebiyat sosyolojisinde basarisiz, kotiicil ve
olumsuz bir karsihigl bulunan sinsi, karanlik bir yontem... Peki bizim topraklarimizdaki menfi
uzantilar neden baska yontemleri degil de bu masonik yontemi sectiler dersin? Ciinkii, icinde bu-
lunduklar1 menfi iligki aglarini gelistirmek ve edebiyat diinyasi iizerinde kendi statiikolarini besle-
yecek iktisadi bir ‘ticarilestirme, boyutlandirma, tutundurma ve yonetim’ stratejisi uygulamak isti-
yorlar. Insanlar1 kandirmak icin de tipk: siyasi iktidarlar gibi ‘kalkinma’ retorigini kullaniyorlar.
Siir disindaki edebi tiirlerde bu stratejiyi yiiksek bir oranda yiiriirliige soktular, diyebiliriz. Yani
kendilerini mikrofonlarin arkasinda, spot 1siklarinin altinda podyumlastirabildiler, kendilerini vit-
rinlestirebildiler. Haksizlik yordamlarini ve retorik arsizliklarin1 yayginlastirabildiler. Mevcut 6z-
saygl yikiminda neo-liberal ¢evrenin de biiyiik bir destegi oldu. Kim kaybetti? Vasatlasan, ortalama
zekaya mahkum kilinan okurlar ve yazarlar kaybetti, kaybediyor, kandiriliyor, yemleniyor... Bunu
acikca gordiik, goriiyoruz. Mevcut tipolojiyi ‘Yeni Sinsiyet’ adiyla kavramlastirdik ve bu kapsamda
bircok inceleme ve elestiri yayimladik. 2009 yilinda kaleme aldigim ‘Denizalt1 Edebiyat1 Bildirisi’
de bu elestirilerden biridir ve ticarilestirilen, endiistrilestirilen sanatsal alanlara iligkin tepkisel bir
bildiridir. Sanatin, siirin, edebiyatin ve felsefenin endiistrilesmesi, yerytiziindeki essiz giizelliklerin,
0ziin, vicdanin, kalbin ve hakikatin bitirilmesi anlamina gelir. Bu yikim son 3-5 yilda hizlandi. Da-

' T ha da kotii bir mertebeye geldik: Mevcut masonik oligarsi
devlet erkiyle ‘tiim konularda anlast1’ ve icraatlarini, haksiz-
- hik yordamini devlet biitgesi iizerinden tesvik mekanizmala-
riyla mesrulagtirmaya basladi. Senin ifadenle komplike bir
‘edebiyat emlakc¢iligina yoneldiler. Cok iiziiliiyorum bu du-
rum kargisinda... Peki bu durum daha genc cevrelerce nasil
goriilityor, herkes mevcut kotiiclil durumun, yiiriirliige soku-
lan Yeni Sinsiyet’in farkinda mi? ‘Karazin’ adl1 derginde bu
konu iizerine ¢okca calistin... Biraz da sen anlat...

Ugur Yanikel: Odiillendirme sistemi senin de anlattigin
gibi ¢cok eskiye dayanmiyor. Fakat, benim bildigim kadariyla,
tarihsel siire¢ icerisinde bugiin oldugu gibi bir takim tartis-
malar ve bu tartismalarin sonucunda siki duruslarin sergi-
lendigi de olmus. Ornegin, ressam Ismail Altinok bir kita-
binda soyle diyor “...burjuva demokrasisi donemine girilin-
ce, her alanda oldugu gibi resim alaminda da acitkgoz ve
"\ firsatct ressamlar resim alamimz ellerine gecirdiler. Ozel-
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likle bu sergilerdeki satis ve odiilleri kendi kisisel ve kiimesel cikarlart dogrultusunda kullandilar.
Onceleri édiilleri siraya koydular, sonra kendilerine, daha sonra da Ogrencilerine, ogullarina
verdiler.... O donem yasananlar, tabii, basina da yansiyor ve 1973’te gerceklestirilen 32. Devlet
Resim ve Heykel Sergisine sanatcilar yapit vermeyerek sergiyi boykot ediyorlar. Bu bahsettigim
olay eminim giintimiizde yasanan bazi olaylar1 ammmsatmistir. Hilmi Yavuz'un segcici kurulunda yer
aldigi bir yarismada oglunun yarismaci olmasi ve o6diili oglunun kazanmasi ya da Ataol
Behramoglu'nun secici kurulunda yer aldig: bir yarismada kardesi Nihat Berham’in yarismac ola-
rak yer almasi ve daha da otesi odiilii kazanmasi gibi... Tabil 1973’teki gibi giiniimiizde bir boykot
hak getire! Tiim bunlar goz oniindeyken bile bu ‘kadrolu jiiri’ hala odiil dagitmaya, yemlemeye de-
vam ediyor. Tabii yavas yavas anlasiliyor, ¢oziiliiyor numaralari. Ulkemizde Gezi'yle beraber basla-
yan ‘Siir Sokakta’ hareketi, genc cevreler icerisinde edebiyatin daha ¢ok konusulmasina vesile oldu.
Beraberinde bir takim sorunlar1 da getirmedi degil. Edebiyata, siire ilginin arttig1 bu donemde iini-
versitelerde ‘siir toplulugu’ adinda bazi olusumlarin sayis1 artti. Tabii bunlara bakildiginda siyasi
genclik orgiitlerinin olusturduklar1 da var. Bak burasi ¢ok ilginctir mesela. Hem siyasal alanda kav-
ga verip bir orgiitlenme bicimi olarak siir toplulugu olusturacaksiniz hem de bu giidiimlii edebiya-
ta, gizli gizli dagitilan odeneklere, olusturulmaya calisilan bu oligarsiye yani kisacasi bu ‘kotiiliik
dayanismasi’na dair tek bir calisma yiiriitmeyeceksiniz, tek bir kelam etmeyeceksiniz... Bu durum
bana Idris Kiiciikdmer’in bir soziinii hatirlatiyor, “..Tiirkiye'de sol sagdir, sag soldur...”. Edebiyat
dergilerinde ise bu konulara dair en ufak bir sdylem, bir tepki goremiyoruz. Farkindalar m1 orasi
da stipheli. Farkinda olup da bdyle bir yola girmislerse, bu durum daha aci... Edebiyat dergileri
kendilerinde boyle bir sorumlulugu tasimiyor, hissetmiyor. Karazin’i ¢ikartmaktaki asil amac buy-
du zaten. Bu konulari ele alan, irdeleyen bir edebiyat dergisiyle farkindalik yaratilabilir, diistince-
siyle cikmistir Karazin. Fakat ne var ki maddi durumlar Karazin’in devam etmesini neredeyse im-
kansiz kiliyordu. Nitekim iki say1 sonra kapanmak zorunda kaldi. Su anda da, Karazin’in bu alan-
daki miicadelesini ‘pasaj69.org’ adinda bir internet sitesiyle devam ettirmeye calistyorum. Bu oli-
garsiye, diizene ve diizenege karsi sesimi duyabildigim her yerde bas bas bagirmaya da devam ede-
cegim, her seyden once bir insan olarak... Peki, sence, Ece Ayhan’a ya da Ayhan Caglar’a bir donem
yogun sekilde uygulanan itibarsizlastirma, unutturma hamlelerinin ve karalama kampanyalarinin
ters tepmesinin asil sebebi nedir?

Zafer Yalcinpinar: Ece Ayhan’in isbu becerisinde, yani
mevcut siirsel auranin zirve noktasi1 olarak belirmesinde,
yasadigi donemde vermesi gereken bazi énemli kararlari
stratejik olarak diisiinmesi, tiim detaylar1 ele almasi, siir-
sellik acisindan vizyoner bir kisiliginin olmasi ve her adi-
mini gelecege dogru atmasi ¢ok belirleyicidir. Misal, Ece
Ayhan, ‘Bakissiz Bir Kedi Kara’ adl1 efsanevi kitabiyla 1966
yilinda ‘Yeditepe Siir Armagani’ icin yarismaya katiliyor
ama kazanamiyor. O yarismay1 kazanan Ceyhun Atuf Kan-
sunun ‘Bagimsizhik Giili’ adinda epik tarzda yazilmis bir
siir kitabi... Merak ediyorum, bugiin, ‘Bagimsizlik Gili&’
adh siir kitabin1 6nemseyen, dahasi o kitab1 hatirlayan, bi-
len birileri var midir? Ama buna karsin ‘Bakigsiz Bir Kedi
Kara’ hala zirvelerden biri... Ece Ayhan o yarismay: kaybet-
tigi giin, yarisma kazanma konusunda ‘siki siir yazmak’,
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‘diinya edebiyatin1 ve evrensel sairleri tanimak’ , ‘tarihi ve cografyayr dogru okumak’, ‘dilbilim ve
felsefe okumak’ ya da ‘gelecegin poetikasini kurmak’ gibi seylerin belirleyici olmadigimi anliyor.
Ciinkii tipki giiniimiizde oldugu gibi o giinlerde de edebiyat alanindaki siyasi tavirlar, dini mezhep-
ler, cikar iligkileri, partiler, masonlar, oligarsiler filan yarisma kazanmak icin belirleyici... O giin-
lerde de ‘glidiimlii edebiyat’ numaralari, cikarlari ve yemlemeleri filan var. Ece Ayhan o yarismay1
kaybettikten sonra, benim bildigim kadariyla bir daha herhangi bir yarigsmaya katilmiyor. Bugiin
baktigimizda Ece Ayhan, edebiyat tarihimizdeki tek ‘Odiilsiiz’ biiyiik sairdir, diyebiliriz. Bugiin, Ece
Ayhan’in ‘6diilstizliigii’, 5000-10000 odiile, plakete, carta curta filan milyonlarca misli degerde bir
yiicelik ve erisilmezlik tasiyor. Bu tip bir varolus, yani Ece Ayhan, el degistiren tarihsel gaddarlikla-
11 siirlerinde islerken kimseye ‘Eyvallah!” demiyor ve bu durum onu sonsuz derecede biiyiik bir ba-
gimsizhiga, haklihgin inadina, hakikate, anlama, kalb ve vicdan arayisina ulastiriyor. Bu bagimsiz
durusla birlikte, mevcut edebiyatimizi binlerce kez gecerek kendi ‘imgesel alan derinligini’ olustu-
ruyor. Iste, Ece Ayhan'in asil biiyiik ve becerikli oldugu nokta da bu tip bir poetika kurmak inadi-
dir. Ben bu durumu ‘imgelemin 6zgiirlesmesi’ olarak tanimliyorum. Sordugun sorunun cevabi da
cok basit aslinda; Ece Ayhan cok biiylik, gelecegi imleyen, gelecege uzanan, yasadigi cografyanin
her yalanini, her tarihsel kandirmacayi ortaya seren, tipolojik hedeflerle kurulmus, tarihsel gaddar-
liklarin ve statiikonun vurgulanarak ortadan kaldirildigy, yerildigi, rezil edildigi ¢ok biiyiik bir im-
gesel alan derinligini dile getiriyor. Bu imgesel alan derinligi yeni bir siirsel dil ve yeni bir ‘siirsel
yiik’ olusturuyor. Dile getirilen bu biiyiik siirselligin altinda herkes eziliyor. Ece Ayhan acik arayla
siirinde herkesin oniine gegiyor ve kendisini ‘siki siir’e vererek ‘yeni bir insanlik’ igin ‘iyi bir giines’i
imliyor. Boylesi bir ‘dile getiris’ ve imgelem, siir tarihimizde -hatta, sanat tarihimizde- yeni bir bi-
lissel cag acmistir. Kisacasi, hala Ece Ayhan1 kafakola alamadilar, c¢iinkii Ece Ayhan’in kurdugu
siirsellik ¢ok biiyiik ve entelektiiel acidan da bugiin ortada gezinen, gerdan kiran ‘6diillii sairler’in
hepsine, o ‘maymun kusaga’ milyon yil basacak kadar insani, vicdani ve giicliidiir: Gelecegi dii-
siinmek, insanligi anlamak ve gelistirmek icin de sonsuz belirleyicidir, ¢igir acicidir. Merak ediyo-
rum, ‘imgelemin ozgiirlesmesi’ dedigimde senin aklina ne geliyor? Sence, ‘imgelemin ozgiirlesmesi
icin siki siir yazmak’ nasil bir edimdir?

Ugur Yanikel: Sordugun sorulara yanit vermeden once, sorularina bagl olarak baska sorularin
da cengeline takildigimi sdylemeden gecmek istemiyorum. ‘Imgelemin Ozgiirlesmesi’ dedigimizde
bu kavram 6yle saniyorum ki bir siirec icerisinde gerceklesebilen bir sey gibi geliyor bana, ¢yle se-
ziyorum. Bu siirecin baglangic noktas1 mutlaka vardir fakat bir sonu ya da sonucu oldugunu dii-
siinmiiyorum ve bu sonucsuzlugu olumlu olarak goriiyorum. Her seyden énce ‘imgelemin 6zgiir-
lesmesi ilk nerede baslar?’ sorusu agikcasi zihnimi mesgul etmedi degil. Bu soruya cevap bulabil-
mek icin siire bakacak olursak; bir olay, bir durum, bir animsama, bir goriintii, bir varlik vs. ile et-
kilesime giren sairin ‘kafasinin icinde’ onu nasil ¢oziimledigi ve sonrasinda nasil aktardig: bir bas-
langic olarak kabul edilebilir. Dedigim gibi bu bir baslangic noktasidir, baslangicin ardindan ya-
z1lmis siir ile etkilesime girenlerde -yani siiri okuyanlarda- farkh ¢agrisimlara neden olacagindan
bu durum anlam cogalmasina neden olacaktir. Bana kalirsa bunun ¢ok net gerceklestigi siirler
‘Ikinci Yeni’ siirleridir. Ozellikle Ece Ayhan’in siirlerindeki hermetizmi goz 6niinde bulunduracak
olursak, bahsettigim anlam cogalmasini dogrulamis oluruz diye diisiiniiyorum. Elbette yalnizca
siirle sitmirlandirilamaz bu durum. Belki de bu sinirlandiramadigimiz sey ‘imgelemin ozgiirlesmesi’
kavraminin bizzat kendisidir. Somut ya da deneysel, gorsel ya da video siirlerde; miizikte hatta fo-
tografcilikta bile bunu yakalamak miimkiin. Tiim bu alanlar1 genisleten ve derinlestiren imgelem,
kendi ozgiirliiglinii boyle saghyor kanimca. Simdi, ‘imgelemin 0zgiirlesmesi’ siirecini sezdiklerim



ve diistindiiklerim dogrultusunda anlatmaya calistim. S6z konusu ‘imgelemin 6zgiirlesmesi i¢in
siki siir yazmak’ olunca, en basta, senin de ifade ettigin gibi ‘siki siirde iktisat yoktur’ demek yerin-
de olacaktir. Bundan bagimsiz olmasa da, artik giiniimiizde kiiltiir endiistrisi, edebiyat piyasasi,
odiil aigirtkanligr gibi pek cok -kapitalist jargon ile- ‘sektor’ ve bu alanin sonucunda ‘pazar’ olustu-
rulmaya calisiyor. Bu konuda iyi seyler soylemek de pek kolay degil maalesef. Bu siislii batakligin
‘cekiciligine’ kanmadan, mevcut ortama salinan ve ortama hakim olan derinliksizlikten uzakta ya-
zilan giir, ‘imgelemin Ozgiirlesmesi’ baglaminda siki siirdir. Peki, Riizgar Defterine geri donecek
olursak, Riizgar Defteri’'ndeki siirselligi ‘imgelemin 6zgiirlesmesi’ yolunda acilan bir patika olarak
gorebilir miyiz?

Zafer Yalcinpinar: Yani... Patika degil de, belki, bir igne deligi olarak gorebiliriz... Ama bu igne
deligi, belki de bir ‘kara delik’ teorisi kadar hesapsizdir, bilinmezdir. Misal, Riizgar Defteri’nin 20.
sayfasinda soyle demisim: ‘Siir, bir 6n-sezis kurarak dile getirilemeyeni (heniiz dile getirilemeye-
ni) gelecege uzatiyor, gelecege egretiliyor. Siirin bir tiir tarihsel tasiyicihgr vardir: Hem gelecege
hem de gecmise dogru hareket edebilen bir ‘dil-im-yapim’ yontemi:- Riizgar. Riizgarin ortilii-
mii’ gibi... Buradaki onem, ‘dile getirmek’te gizli. Sairin sezdigi ve dizelestirdigi goriingii katmanin-
da imgenin ‘anlam’y, her seferinde sonradan gelir. Bunu nasil ifade edecegimi bilmiyorum ama bel-
ki soyle diyebiliriz: ‘Sair dile getirdikten sonra imgeyi anlamlandirir.” O ‘dile getiris an1'min sirrini,
olusumunu aslinda kendisi de bilmez. O dilde bulur kendisini, o dilsel alana, o soze, o dizeye ‘diis-
miis, kapilmis, yuvarlanmis’ gibi olur. O alanda ‘imgesel, siirsel 6nermeler’ kurgular: O alanda siir-
sel motiflerin disinda dilsel bir ‘yenileyici, arttirici, askin’ motif kalmamistir artik. Bu durum mev-
cut dildeki motiflerin imgesel olarak yenilenmesini saglar, dilin alan derinligi 6nce sezgisel olarak
genisler, birkag¢ kusak sonrasinda da giindelik diisiince dilindeki yerine, ‘anlam’ina kavusur. Turgut
Uyar’in “Sevgim aciyor” demesi gibi... Ece Ayhan’in “Diizayak civit badanal bir kent nasil kurulur
abiler?” sorusuna cevabin Gezi Direnisi'nden “Defteri kapat!/Siir sokakta!/Imza: Diizayak civit
badanali kent” sloganiyla gelmesi gibi... Bu genislemenin sair tarafindan kendi ‘tahayytil giiciine
ket vurarak olusmadig1 da asikardir. Ve evet, ikinci Yeni'yi hala kimsenin gecememesinde bu tiir-
den bir siirekli genisleme s6z konusudur. Disiplinler aras1 soyleminde de haklisin. Teolojiden tut
da modern matematige ya da astro-fizige kadar, yenileyici, gelistirici tek sey diistincemize, hesap-
lamalarimiza yon veren ‘dil’dir. Ludwig Wittgenstein ‘Gercegin yapisini dilin yapisi belirler.” diyor.
Buradaki en biiyiik tehlike dilin ‘endiistrilesmesi’, yeryiiziindeki dillerin ve ‘gercegin motifleri’nin
emperyalist faaliyetlerle yok edilmeye calisilmasidir. ‘imgelemin 6zgiirlesmesi’ kavramina karsit ve
kotticiil bir kavram diistinmek zorunda kalsaydik, kesinlikle ‘imgelemin kalkinmasi’ veya ‘imgele-
min endiistrilesmesi’ kavramlariyla karsilagirdik ki ‘Yeni Sinsiyet’ olarak tanimladigimiz tipoloji bu
tip kotiiciil, yasamin 6ziinii ve hakikatini 6ldiiren isleri ‘piyasalandirmak’la ugrasiyor... Ustelik bu
piyasalandirma faaliyetini ‘devlet destegi'yle ve ‘statiikocu unsurlar’la icra ediyorlar. Peki sen nasil
goriiyorsun, siirin birincil onemi yeterince fark edilecek mi? Gelecegin siirinin dilsel ozellikleri ne-
dir sence? Zafer Yal¢cinpinar’in -bendenizin- gelecegin siirinde bir yeri var m1 sence?

Ugur Yanikel: iste bu konuda ‘Siir Sokakta’ hareketinin tetikleyici bir rolii oldugunu diisiiniiyo-
rum. Olumlu yonlerinden birisi de budur bu hareketin. Ciinkii dedigim gibi artik siir iizerine ko-
nusmaya, tartismaya meyilli ve hevesli bir genclik var. Ancak bu 6nemin sahiden fark edilmesi icin
evvela tiim faydalardan, ¢ikarlardan arindirilmig bir edebiyat ortami gerekli. Ciinkii siirin 6nemle-
rinden cok, edebiyattan ve edebiyat o0zelinde siirden nasil fayda saglariz yoriingesinde donen bir
kitle var. Ve bu kitlenin hedefinde de gelecek, yani genclik var. Ben sahsen ‘genc sairden’ ¢ok siki



atihmlar bekliyorum. Tavsan gibi her !
havuc tutana gitmeyecek olanlardan
elbette... Ayrica bu ‘havuccu kitle'nin ©
ve faaliyetlerinin herkesce farkina
varildig1 an, iste o zaman siirin birin-
cil onemi kapsaminda bir
farkindahiga sira gelecek ve o
farkindalik olusacaktir. Zaten bu
faaliyetlerin giidiimii; cikar, fayda,
alkis... Biraz irdelense tim bunlarin bir ‘giivercin goriintimlii kotiiliik’ oldugu anlasilacak. Farkin-
dasindir sen de, konusmamizin hatir1 sayilir bir kismi, senin kavramlastirdigin sekilde soylemek
gerekirse ‘Yeni Sinsiyet’ iizerine oldu. Bu konularin konusuluyor olmasinin 6tesinde, bu konularin
varligl bile durumu yeterince izah ediyor aslinda... Diger soruna cevap bulabilmek icin ge¢mise
bakmakta fayda goriiyorum acikcasi. Ikinci Yeni'ye 6zellikle, 1srarla kinci Yeni diyorum ciinkii ha-
1a gecilmis, asilmig degil. Biiyiik bir sicrama oldugunu artik herkes adini, soyadini bilir gibi biliyor.
Bu yiizden yeni siirde ve bu siirin dilsel 6zelliklerinde de Ikinci Yeni’den ‘partikiiller’ olacaktir diye
diisiiniiyorum... Buna ek olarak, bahsettigimiz dil iizerine deneyselligin artacagini da soylemeden
edemeyecegim. Gergi kestirilemez ve belirsizliklerle dolu bir zaman diliminden s6z ediyoruz. Diger
soruna bu baglantida cevap vermek gerekirse ‘Zaman ile vicdan yargictir; saatlerinizi kontrol
ediniz!’ demek yeterli diye diisliniiyorum... Tabii akintiya karsi bayrak dikilirse bilirsin ki irmak
kurusa da bayrak kalir... Son olarak sormak istedigim bir sey daha var. Bunu Ece Ayhan’in ‘Kim ne
derse desin. Siir konusunda da hayat konusunda da -aslinda- baskalarimin soyledigine bakma-
yacaksin. En sonunda mihenk tas1 olarak kendini koyacaksin ortaya.’ soziini siar edinmis bir
‘basibozuk’ olarak soruyorum... Biliyoruz ki hakikatin ve vicdanin pesinden gidenler kazanmak ya
da kaybetmek hesab1 yapmazlar. Stratejileri yoktur. ‘Kocek’ degildirler. Ahbap cavusculugun adini
‘dayamisma’ koymazlar. Evcillesmezler ve evcillestirmezler. ‘Atlarindan’ inmezler. ‘Olaylar uzak
diye, diirbiin kullanmak’ aymazhgina ve yanlishigina yakalanmazlar... Yani kisacas1 ‘insan’ olabil-
mek ve insan kalabilmek telasini barmdirirlar iclerinde. Bir Iskorpit —bir bagka ad1 da vardi...- bu
telas1 ‘cevher’ olarak adlandiriyor... Sence, bu cevherin ya da telasin, kisisel ya da kiimesel faydalar
ugruna yipratilmasi, bozuk para muamelesi gormesi ya da daha korkuncu yok edilmesi, s6z konusu
mudur?
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Zafer Yalcinpinar: Degildir. Korkmaya, endiselenmeye mahal yok... Bizim umutsuzlugumuz da
karamsarhigimiz da ‘akkor’ bir yapiya sahiptir. Zaten, Yeni Sinsiyet dedigimiz muhterisler ‘idare-i
maslahat’ pozisyonuna gecmistir, yani geleceksizdir. Sen, ben, siki siir ve ‘tarihi diiziinden okuma-
ya ayaklanan ¢ocuklar’ oldugu siirece, bahsettigin riskler, stratejik hareketler ve itibarsizlastirma
operasyonlarindan higbirisi ‘gelecegi belirleyici’ derecede basarili olamayacaktir. Sahici tarih bize
bunu gostermistir. Siir de... Bu siki soylesi icin cok tesekkiir ederim. Sagolasin Ugur...
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